В Седьмой арбитражный апелляционный суд
634050, г. Томск, ул. Набережная реки Ушайки, д. 24
Заявитель:
ООО «____________»
ИНН __________
ОГРН __________
адрес: __________
Дело № А__-________/2026
ХОДАТАЙСТВО
о приобщении рецензии специалиста на экспертное заключение
В материалы настоящего дела представлено экспертное заключение № ________ от «___» ________ 2026 года, подготовленное в рамках рассмотрения спора по существу.
Поскольку выводы указанного экспертного заключения имеют существенное значение для правильного разрешения дела, заявителем в целях проверки полноты, научной обоснованности, достоверности и соответствия выводов эксперта требованиям действующего законодательства была получена рецензия специалиста на указанное экспертное заключение.
Согласно представленному заключению специалиста, экспертное исследование содержит существенные недостатки методологического, исследовательского и выводного характера, которые ставят под сомнение достоверность и доказательственное значение выводов эксперта.
В частности, рецензия содержит выводы о следующих существенных недостатках экспертного заключения:
· ____________________________________; 
· ____________________________________; 
· ____________________________________; 
· ____________________________________. 
Представленная рецензия указывает на неполноту проведенного исследования, наличие противоречий в выводах эксперта, возможное несоответствие примененной методики предмету исследования, а также иные обстоятельства, имеющие существенное значение для оценки достоверности экспертного заключения в порядке статьи 71 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации.
В соответствии со статьями 64, 71, 82, 86, 87 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации заключение эксперта не имеет заранее установленной силы и подлежит оценке судом наряду с иными доказательствами по делу.
При этом лица, участвующие в деле, вправе представлять доказательства, направленные на проверку достоверности, полноты и обоснованности экспертного заключения, в том числе заключения специалистов и рецензии на экспертные исследования.
Правовая позиция о допустимости представления рецензии специалиста в качестве средства проверки достоверности экспертного заключения неоднократно отражалась в судебной практике Верховного Суда Российской Федерации и арбитражных судов округов.
Представленная рецензия не подменяет судебную экспертизу и не является самостоятельным экспертным заключением в процессуальном смысле статьи 86 АПК РФ, однако содержит профессиональную оценку допущенных при проведении экспертизы нарушений и подлежит исследованию и оценке судом наряду с иными доказательствами по делу.
Содержание рецензии имеет непосредственное значение для правильной оценки экспертного заключения, установления фактических обстоятельств спора и соблюдения принципов полноты и объективности судебного разбирательства.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 41, 64, 65, 71, 82, 86, 87, 159, 184, 185 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации,
ПРОШУ СУД:
1. Приобщить рецензию специалиста на экспертное заключение № ________ от «_» ________ 2026 года к материалам дела № А-________/2026; 
2. Учесть изложенные в рецензии обстоятельства и выводы при оценке экспертного заключения в совокупности с иными доказательствами по делу; 
3. Дать оценку доводам рецензии при рассмотрении апелляционной жалобы и принятии итогового судебного акта. 
ПРИЛОЖЕНИЕ:
1. Рецензия специалиста на экспертное заключение; 
2. Документы, подтверждающие квалификацию специалиста; 
3. Документы, подтверждающие направление ходатайства лицам, участвующим в деле; 
4. Иные документы в обоснование заявленного ходатайства. 
Представитель __________________
_____________/Ф.И.О./
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